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UDSKRIFT 

AF 

ØSTRE LANDSRETS DOMBOG 

____________ 

D O M 

 

 

Afsagt den 6. december 2024 af Østre Landsrets 21. afdeling 

(landsdommerne Tine Vuust, Uffe Sørensen og Niels Erik Mourits-Mejdahl (kst.)). 

 

21. afd. nr. S-2566-23:               

Anklagemyndigheden 

mod 

Rasmus Malver 

 

(advokat Tobias Lundholm Stadarfeld Jensen.) 

 

 

Dom afsagt af Københavns Byret den 24. april 2023 (80-20233/2021) er med tilladelse fra 

Procesbevillingsnævnet anket af tiltalte Rasmus Malver med påstand om frifindelse, subsi-

diært formildelse. 

 

Anklagemyndigheden har nedlagt endelig påstand om stadfæstelse. 

 

Oplysninger i sagen 

Der er afspillet tiltaltes videooptagelser af 6. august 2020. 

 

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte.  

 

De i byretten af vidnerne politiassistent Daniel Weichel og Telli Betül Karacan afgivne 

forklaringer er dokumenteret i medfør af retsplejelovens § 923. 
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Tiltalte har supplerende forklaret bl.a., at han ikke sagde, at politimanden havde en lille 

tissemand. Man kan ikke høre udsagnet på de videooptagelser, som tiltalte foretog. Han 

foretog ikke videooptagelse i ét stræk. Da der er historik for, at politiet ødelægger en tele-

fon, stoppede og startede han optagelsen 5-7 gange. To sæt af forbipasserende kom forbi. 

Der var samtale mellem tiltalte og forbipasserende. Når man er blevet stoppet af politiet, er 

det ret almindeligt, at man bliver spurgt, om man er ok. Politibetjenten siger i videoen, at 

de ikke behøver vidner, da de er to betjente. Tiltalte har været i kontakt med Folketingets 

Retsudvalg angående sagen. Det er baggrunden for spørgsmål nr. 578 af 16. februar 2022 

til justitsministeren.  

 

Landsrettens begrundelse og resultat 

Det fremgår af byrettens retsbog af 21. november 2022, at der blev afgivet forklaring af 

vidnet politiassistent Daniel Weichel, hvis navn ligeledes fremgår af sagens rapportmateri-

ale. På den baggrund finder landsretten det ubetænkeligt at lægge til grund, at den forkla-

ring, som efter oplysningerne i den ankede dom er afgivet af politiassistent Mads Hammer, 

rettelig er afgivet af Daniel Weichel. 

 

Efter bevisførelsen finder landsretten det bevist, at tiltalte har råbt som angivet i anklage-

skriftet eller lignende, idet bemærkes, at det ikke er klart, om udsagnet vedrørte ”politi-

manden” eller ”politiet”. Retten har ved bevisbedømmelsen lagt vægt på vidnet politiassi-

stent Daniel Weichels forklaring for byretten, herunder vidnets bekræftede forklaring ved 

forehold fra rapport fortsat. De foreviste videooptagelser, herunder dialogen og tiltaltes 

adfærd på optagelserne, vurderes endvidere at understøtte vidnets forklaring. Det er herved 

ikke afgørende, at det omtvistede udsagn ikke høres på videooptagelserne, herunder henset 

til tiltaltes forklaring om, at han ikke foretog videooptagelse i ét stræk, idet han stoppede 

og startede optagelsen flere gange. 

 

Efter en samlet vurdering, herunder henset til det omtvistede udsagn, finder landsretten 

imidlertid, at tiltaltes adfærd ikke har haft en sådan karakter, at den kan anses for at udgøre 

råbende og fornærmelig optræden, der er egnet til at forstyrre den offentlige orden, jf. or-

denbekendtgørelsens § 3, stk. 1.  

 

Tiltalte frifindes derfor. 
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Efter sagens udfald skal statskassen betale sagens omkostninger som nedenfor bestemt, 

idet bemærkes, at advokat Tobias Lundholm Stadarfeld Jensen var privatantaget forsvarer 

ved sagens foretagelse i byretten og beskikket forsvarer i landsretten. Vederlag til en pri-

vatantaget forsvarer vedkommer som udgangspunkt ikke det offentlige, jf. retsplejelovens 

§ 1007, stk. 2. Efter en samlet vurdering, herunder henset til sagens karakter, finder lands-

retten ikke grundlag for undtagelsesvis at tilkende advokaten vederlag for at føre sagen ved 

byretten. Statskassen skal således betale advokatens salær for landsretten, men ikke for 

byretten. 

 

T h i  k e n d e s  f o r  r e t : 

 

Tiltalte Rasmus Malver frifindes. 

 

Statskassen skal betale sagens omkostninger for begge retter, dog således at tiltalte betaler 

salæret til den privatantagne forsvarer for byretten. 

 

(Sign.) 

___  ___  ___ 

Udskriftens rigtighed bekræftes. Østre Landsret, den 06-12-2024 

 

Marianne Kjølbye 

Sektionsleder 
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